Beste,

Het formulier invullen lukt niet digitaal in die pdf (hij is gecrasht), daarom een weergave
in onderstaande mail. Hierbij aangetekend dat sommige vragenonduidelijk zijn
(begrippen zijn niet gedefinieerd of omschreven) of volgens mij valse tegenstellingen
weerspiegelen daar waar een genuanceerd antwoord past. Bij een debat kun je echt die
discussie voeren. Maar desondanks heb ik mijn best gedaan. Als we het eerder hadden
ontvangen dan hadden we waarschijnlijk nog kunnen overleggen/afstemmen, nu mijn
reactie per mail.

Succes!
Hartelijke groet,
Tjeerd van der Meulen

Lijsttrekker GroenLinks-PvdA lijst 1

Vraag 1 Eens

Toelichting: Bescherming van gezondheid en nachtrust is niet alleen belangrijk bij
windenergie. Ook bij bijvoorbeeld infrastructuur (wegverkeer/rail/luchtvaart),
veehouderijen (geiten/varkens e.d) en industrie (bijv. een asfaltcentrale) staat de
bescherming van gezondheid of nachtrust voorop!

Vraag 2 Neutraal

Deze stelling is onduidelijk en schets een valse tegenstelling. Energietransitie is
belangrijk maar kan en moet ook zonder ernstige hinder bij omwonenden. Daarom
"neutraal".

Vraag 3 Eens

Wij volgen de wet. Niet alleen bij windenergie. Ook bij andere industriele projecten moet
volgens het Nederlands en Europees recht en de jurisprudentie het voorzorgsbeginsel
worden toegepast.

Vraag 4 Eens



Uitgangspunt zijn de wetenschappelijk onderbouwde normen, regelgeving en
jurisprudentie en de inzichten van de World Health Organisation.

Vraag 5 Neutraal

Met "vragen stellen" alleen los je weinig op. Als raad hebben we meer mogelijkheden en
bovendien kunnen we zelf ook nagaan wat de laatste inzichten zijn. Dus als het nodigis
ondernemen we actie (of stellen we vragen als het niet anders kan). Daarom "neutraal"

Vraag 6 Neutraal

Ditis een erg onduidelijke vraag. Wat bedoelen jullie met "aanvullende voorwaarden"
(aanvullend ten opzichte van wat?) en wat is dan het verschil tussen "aanvullende
voorwaarden" en "randvoorwaarden"? We wachten af wat de provincie doet, misschien
stelt die zelf wel aanvullende voorwaarden. Indien nodig kan de raad zelf iets inbrengen,

als het nodig is met aanvullende randvoorwaarden <.

Vraag 7 Geen antwoord (of neutraal)

Om energietransitie te realiseren in heel Nederland heb je natuurlijk meer gemeenten
nodig dan alleen windenergie in Deventer. Er zit een bijzondere vooronderstelling in
deze vraag. Wij zijn wel voorstander van windenergie mits dit verantwoord is uit het
oogpuntvan hinder en gezondheid.

Vraag 8 Geen antwoord (of neutraal)

Als uit wetenschappelijk onderzoek onomstotelijk komt vast te staan dat er ernstige
effecten zijn op de gezondheid van omwonenden zijn dan is het nodig om te kijken naar
alternatieven. Sowieso is het nodig om te kijken naar alternatieven (bodemenergie, zon
e.d.) want met windenergie alleen redden we het niet.

Vraag 9 Oneens

In Europa (en dus ook in Nederland) hebben we wetenschappelijk onderbouwde
normen ter bescherming van de gezondheid. Deventer houdt - net als voor industrie,
wegverkeer, veehouderijen e.d. - vast aan die normen en gaat geen lokale
afstandsnormen stellen zonder wetenschappelijke onderbouwing.



Vraag 10 Neutraal

Net als bij de aanleg van een snelweg, een woonwijk of de bouw van een kerncentrale is
er in de politiek altijd sprake van een belangenafweging. De belangen van omwonenden
zijn natuurlijk altijd superbelangrijk en staan op nummer 1. Daarom wordt er getoetst
aan de (gezondheids)normen om hen te beschermen tegen hinder. Ook willen wij
investeren in de handhaving als die normen worden overschreden.

Vraag 11 Eens

Dit is een wettelijke verplichting.

Vraag 12 Neutraal

Wij zijn tegen onacceptabele aantasting van landschappelijke waarden. Hierbij toetsen
we aan het landelijk, provinciaal en gemeentelijk beleid. Dat laatste staat omschreven
in de Omgevingsvisie die door alle partijen is onderschreven. Deze vraag is dus nooit
met een "eens" of "oneens" te beantwoorden.



